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SPRZEDAZ ZWIERZAT
NA TARGOWISKACH

W KONTEKSCIE
ICH DOBROSTANU

etu Adama Mickiewicza w Poznaniu




Rozumienie pojecia ,dobrostan
zwierzat”

Rozumienie dobrostanu proponowane

w obowigzujacej w Polsce ustawie o ochro-

nie zwierzat (art. 4.15) to ,zapewnienie

zwierzeciu mozliwosci egzystencji, zgod-
nie z potrzebami danego gatunku, rasy, plci

i wieku”. Jest ono zbiezne ze $wiatowymi

trendami w tym zakresie. W ramach defi-

niowania, czym jest dobrostan, juz w roku

1965 zostalo sformulowane tak zwanych

pie¢ wolnosci. W 1975 roku zostaly one

zapisane w Kodeksie Dobrostanu Zwie-
rzat FAWC (Farm Animal Welfare Com-
mittee (1)). Sg to:

1. wolnos¢ od glodu i pragnienia,

2. wolno$¢ od urazéw psychicznych i bé-
lu (przez zapewnienie zwierz¢tom
schronienia, miejsca do wypoczynku
i bezpieczeristwa),

3. wolno$¢ od ran i choréb,

4. wolno$¢ od strachu i stresu,

5. wolno$¢ do wyrazania naturalnego za-
chowania (w tym zapewnienia towa-
rzystwa grupy spolecznej, przestrzeni
i mozliwosci ekspresji).

Dzi¢ki pracom Marca Bekoffa (2, 3),
jednego z najwazniejszych badaczy kwe-
stii dobrostanu zwierzat, ten katalog zo-
stal rozbudowany o kolejne postulaty,
takie jak:

1. wolnos¢ do bycia soba,

2. wolno$¢ do wyrazania naturalnych za-
chowan,

3. wolnoé¢ do wyboru i kontroli,

4.wolnoé¢ do zabawy oraz do prywatnosci,

5.wolnos¢ do posiadania sfery bezpieczne;.

Widaé z powyzszego, ze rozumienie po-
jecia dobrostan rozwijane jest tak, by
uwzglednia¢ indywidualne, zlozone po-
trzeby zwierzat, w tym takze psychiczne
i spoteczne. Nalezy to podkresli¢, czesto
bowiem niestety nadal mozna spotkaé
w codziennym podejsciu os6b nie zajmu-
jacych sie profesjonalnie dobrostanem
zwierzat, opinie wskazujace, Ze nie jest
oczywiste analizowanie zdrowia psy-
chicznego zwierzat. Na polu nauki, eto-
logii, kognitywistyki, psychologii zwie-
rzat, jest to juz od dawna oczywistoscia:
zwlaszcza ssaki, ale takze inne gromady
zwierzat, odczuwaja emocje, a stany
psychiczne przez nie doswiadczane ma-
ja oczywisty wplyw na stan somatyczny
i vice versa. W relacji reakcje psychiczne
- reakcje somatyczne posredniczg zmien-
ne fizjologiczne. O ile na gruncie wete-
rynarii nie stanowi to juz dla nikogo
novum, o tyle dla 0séb spoza kregu zain-
teresowanych tematyka, niestety czasem
nadal sa to odkrywcze informacje.

W kontekscie problemu omawianego
w niniejszym artykule jest to o tyle istot-
ne, ze w kontrolach targowisk biorg
udzial (lub sami je prowadza) urzednicy
miejscy, straznicy miejscy/gminni, funk-
cjonariusze policji, inspektorzy réznych
instytucji nie wyposazajacych swoich pra-
cownikéw w wiedze na temat behawioru
i potrzeb zwierzat. Opinie tych oséb, ja-
ko przedstawicieli instytucji, sa czgsto
wiazace, ale pozostaja problematyczne.
Jesli sg niemerytoryczne, generowaé mo-
ga istotnie negatywne konsekwencje
prawne, tym bardziej, ze szeroko rozu-
miana opinia publiczna jest coraz bardziej
wyedukowana w zakresie praw zwierzat
i specyfiki ich funkcjonowania oraz ich
potrzeb. Dostepnos¢ wiedzy na ten te-
mat jest ogromna ze wzgledu na mozli-
wos¢ korzystania z internetu. Dlatego
ignorowanie dzisiaj opinii obserwatoréw
postronnych (,zwyklych” obywateli,
przedstawicieli organizacji, ktérych sta-
tutowym celem pozostaje ochrona zwie-
rzat, mediéw) jest zachowaniem ryzy-
kownym. W tym sensie nie tylko dla
samych zwierzat jest wazne, by realnie
oceniac sytuacje ich warunkéw bytowych,
utrzymania czy transportu, ale jest to
istotne takze dla wizerunku i odpowie-
dzialno$ci prawnej instytucji kontroluja-
cych (4). Szezegélna odpowiedzialnosé
spoczywa na przedstawicielach instytucji
i zawodéw bezposrednio wigzanych
z oceng dobrostanu zwierzat (np. Pari-
stwowa Inspekcja Weterynaryjna, Izba
Lekarsko-Weterynaryjna).

Przytoczone wezesniej podejscie M.
Bekofta, jak i rozumienie nalezytego trak-
towania zwierzat opisane w ustawie, za-
ktadajg de facto,ze dobrostan nie jest sta-
nem, ale Ze jest to proces, bowiem
zdrowie zwierzecia (w szerokim rozumie-
niu zdrowia takze wg Swiatowej Organi-
zacji Zdrowia WHO - somatycznego,
psychicznego i spolecznego), jest uzalez-
nione od zmian zachodzacych i w Zywym
organizmie (np. starzenie si¢, moment
w cyklu reprodukcyjnym), ale tez
od zmian zachodzacych w srodowisku.
Dobrostan nalezy rozumieé¢ wiec jako
»Zlozong dynamiczng relacje o procesu-
alnym charakterze, zachodzaca pomiedzy
plaszczyznami funkcjonowania osobnika:
somatyczng, behawioralng, psychiczna,
spoleczng, emocjonalng — modyfikujaca
si¢ pod wplywem zmiennej sytuacji oraz
wynikajaca z potrzeb gatunkowych i in-
dywidualnych, ksztattowanych przez za-
pis genetyczny, aktywnos¢ wlasng i do-
$wiadczenie oraz wplywy zewnetrzne” (5).

Ocena dobrostanu zwierzecia wymaga
zatem znajomosci specyfiki gatunku,

Selling animals at markets
in the context of their
welfare

Even though the Animal Protection
Act of August 21, 1997 prohibits the
sale of companion animals at
markets, this practice is still carried
out. companion animals are sold,
but also animals intended for
slaughter or breeding (so-called
farm animals). At markets you can
still buy dogs and cats, other
(usually small) mammals, but also
poultry and ornamental birds, live
fish, including aquarium fish, reptiles
and amphibians.

Keywords: welfare, animals, sales,
markets.

umiejetnosci odezytywania zlozonych ko-
munikatéw niewerbalnych, w tym sposo-
bu odnoszenia si¢ do innych osobnikéw
wiasnego gatunku (np. ptaki na targowi-
skach zbijajg si¢ w ,.kule”lub przyciskaja si¢
do siebie, zeby uzyskaé poczucie bezpie-
czenistwa) oraz zarzadzania sobg w prze-
strzeni, czego nie udaje si¢ mierzy¢ zma-
tematyzowanymi algorytmami, chociaz
takie proby sa podejmowane (np. skala
Tufts Animal Care and Condition (6,7)).
Absolutnie niezbedne dla adekwatnej oce-
ny dobrostanu zwierzecia jest podejscie
indywidualne, a osoba oceniajaca poziom
dobrostanu musi by¢ do tego przygotowa-
na merytorycznie i to w ujeciu holistycz-
nym, czyli oceniajacy musi posiadaé
mozliwo$¢ oceny stanu psychicznego i so-
matycznego zwierzecia, a takze poziomu
zaspokojenia potrzeb wynikajacych z eto-
gramu. Czym innym jest ocena zgodnosci
warunkow utrzymania zwierzat z wytycz-
nymi wynikajacymi z rozporzadzer,
a czym innym ocena dobrostanu zwierzat
i to powoduje istnienie rozbieznych spo-
sobéw oceniania warunkéw bytowania
zwierzat: podczas kiedy indywidualnie
dzialajacy obywatele przekazujg uwagi
krytyczne wskazujace na zngcanie sie
nad zwierzetami (bo odnoszg sie one
do dobrostanu zwierzat), tak instytucje
kontrolujace prezentujg opinie mniej kry-
tyczne, bo odnosza si¢ do norm i przepi-
s6w. Te dwa obszary (dobrostan i normy)
niestety sie na siebie nie naktadaja w pol-
skim prawodawstwie dotyczacym zwie-
rzat,a co wiecej, s niejednokrotnie catko-
wicie ze soba sprzeczne. Podkresli¢ tez
nalezy, ze stan zwierzat w zasadzie zawsze
zalezy od tego, jak o nie dbaja ludzie, kt6-
rzy sprawuja nad nimi opieke. Czynnik
ludzki ogrywa tutaj wiec zasadniczg role.
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Indywidualne podejscie do oceny do-
brostanu zwierzat jest wyzwaniem
w miejscach znacznego nagromadzenia
zwierzat i pospiechu ludzi, ktérzy si¢ ni-
mi zajmuja (8). Dzieje si¢ tak w ubojniach
(9,10, 11), w schroniskach dla bezdom-
nych zwierzat (12), czy tez wlasnie na tar-
gowiskach (13), gdzie zwierzeta sg trak-
towane przedmiotowo w tym sensie, ze
s3 towarem na sprzedaz, przedstawiajg
pewng konkretng warto$¢ materialng
i maja dostarczy¢ zysku sprzedajacemu.
Tylko teoretycznie (piszg teoretycznie, bo
na przyklad poziom przebodzcowania
hatasem jest zawsze Zrédlem stresu i dys-
komfortu dla zwierzat — specyfika funk-
cjonowania takich miejsc, co do zasady
uniemozliwia zapewnienie dobrostanu
zwierzetom) mozna zapewni¢ wzgledny
poziom dobrej opieki w takich miejscach,
jednak wymagatoby to znacznego zaan-
gazowania §$rodkéw przeznaczonych
na zatrudnienie odpowiedniej liczby do-
skonale wyszkolonych oséb, ktére beda
w stanie rzetelnie monitorowaé stan
zwierzat, odpowiadaé na ich potrzeby
i interweniowaé w uzasadnionych przy-
padkach (bo osoby te musiatyby dba¢
o diagnoze i zaspokajanie potrzeb zwie-
rzat, ale tez prewencje choréb, bioaseku-
racje 1 wiele innych aspektow skiadaja-
cych si¢ na dobrostan). W praktyce
przy masowym nagromadzeniu zwierzat
zapewnienie im dobrostanu jest w zasa-
dzie niemozliwe. Mozna jedynie mini-
malizowaé ,zto-stan” (14). Niestety tez
zdarzajg si¢ przypadki wykorzystywania
tej sytuacji przez ludzi, ktérzy majac swia-
domos$¢ pozostawania w takich sytu-
acjach bez nadzoru, naduzywaja swobo-
dy dzialania: traktuja zwierzgta Zle,
ignoruja ich potrzeby, sprowadzaja je
do statusu rzeczy, a nawet stosuja wobec
zwierzat przemoc (mozna tu przywolaé
liczne doniesienia z tzw. $ledztw prowa-
dzonych najczesciej przez aktywistow).
Dla postronnych obserwatoréw, szczegél-
nie nie znajacych tematyki dobrostano-
wej, niektére formy niewlasciwego trak-
towania zwierzat s3 nieoczywiste,
niedostrzegalne i przez to pozostaja bez
reakgji.

Sprzedaz zwierzat na targowiskach
wyzwania dobrostanowe

Zwyczajowo funkcjonujace targowiska,
na ktérych prowadzona jest sprzedaz
zwierzat, stanowig wyzwanie dla organéw
nadzoru (np. w zakresie weterynarii,
transportu, szeroko rozumianej higieny)
poniewaz sa miejscami, na ktérych panu-
je znaczny ruch ludzi i stloczenie zwie-

rzat, duza obecno$é¢ oséb utrudnia lub
uniemozliwia kierowanie ruchem i regu-
lowanie zachowari ludzi (15). Miejsca ta-
kie sg bardzo silnie eksponowane spo-
tecznie: przyjezdza tam wiele oséb, w tym
nierzadko dorosli z dzie¢mi. Zwierzeta sg
traktowane najczesciej przedmiotowo, ja-
ko elementy bedace podstawg transakeji
handlowych. Regulacja zachowari ludzi
wobec zwierzat w takich miejscach wy-
maga znacznego zaangazowania ze stro-
ny nadzorujacych stuzb, niestety jest cze-
sto zaniedbywana, wlasnie ze wzgledu
na rozmiar koniecznych dziatan i niedo-
bory w zasobach, a takze nieprecyzyjna
wyktadni¢ prawna, powodujaca, ze kom-
petencje instytucji i organéw nakladaja
sie na siebie, nie pokrywaja niektérych
obszaréw lub pozostawiaja luki prawne.
Miejsca tego rodzaju stwarzaja znaczne
problemy dla dobrostanu zwierzat, a sa
tez przy tym specyficzng forma edukacji
spolecznej — pokazywania obserwatorom,
szczegoblnie nieletnim, jak traktowane sg
zwierzeta. Zwazywszy na liczne zjawiska
problematyczne w tym zakresie, kontro-
lowanie targowisk powinno by¢ waznym
obszarem dzialain dla odpowiednich
stuzb. Wyzwania dobrostanowe na tar-
gach zwierzat obejmuja przede wszyst-
kim czynniki takie jak:

1. Obecnosé duzej liczby ludzi — gene-
ruje ona hatas, zgielk, zapachy, ttok, pré-
by dotykania zwierzat — co jest powodem
stresu zwierzat zgromadzonych w celu
sprzedazy, ale co takze tworzy napiecie
wéréd ludzi, niejednokrotnie odreagowy-
wane na zwierzetach.

2. Obecnos¢ duzej liczby zwierzat — po-
dobnie jak stloczenie ludzi, stloczenie
na stosunkowo nieduzym terenie znacz-
nej liczby zwierzat generuje stres wyni-
kajacy z faktu silniejszego odbierania
przez nie bodzcéw: wizualnych, stucho-
wych i zapachowych. Zwierzeta w stresie
inaczej wokalizuja, wydalaja i wydzielaja
inne hormony: sg to sygnaly informacyj-
ne dla innych zwierzat.

3. Obecno$¢ zwierzat réznych gatun-
kéw — przedstawiciele roznych gatunkéw
majg czasem skrajnie odmienne potrze-
by. Przyktadami mogg by¢ potrzeba izo-
lacji (np. koty) versus potrzeba kontaktéw
spolecznych (np. psy); potrzeba ukrycia
w norze (np. norka) versus ukrycie si¢
na wysokosci (np. ptaki), wigc zaspoko-
jenie ich w jednym miejscu jest skrajnie
trudne.

4. Obecnos¢ gatunkéw zwierzat beda-
cych naturalnymi antagonistami — np.
ptaki (gotebie) i drapiezniki (koty), co
w naturalny sposéb u jednych zwierzat

generuje lek, a u drugich pobudza in-

stynkt fowiecki i generuje frustracje wy-
nikajacg z niemozliwosci zrealizowania
tego instynktu.

5.Zagrozenie epizootyczne — stloczenie
zwierzat sprzyja przenoszeniu sie choréb,
nie tylko pomigdzy zwierzetami, ale tez
pomiedzy zwierzgtami a ludzmi.

6. Urazy — stloczenie zwierzat, stres, pro-
by ucieczek lub kielznania zwierzat, po-
$piech ludzi, podnoszg prawdopodobieri-
stwo urazéw mechanicznych: zlamarn,
zranien, pogryzien, otar¢ itd.

7. Ograniczenie swobody ruchu — swo-
boda ruchu dla zwierzat jest jedna z pod-
stawowych potrzeb, bowiem wiaze si¢ ze
zdobywaniem pokarmu. Unieruchamia-
nie zwierzat, w tym na sife, utrzymywa-
nie ich w klatkach, zamknietych matych
kontenerach réznego typu, generuje
ogromny stres, lek i che¢ wyswobodzenia
sig, co nie tylko jest Zrédtem stresu, ale tez
moze prowadzi¢ do urazéw. Czasem sto-
sowane s3 tez przyrzady czy przedmioty
uniemozliwiajace Zwierzgtom pewne za-
chowania, np. stosuje si¢ oslonki na dzio-
by, by zapobiec wzajemnemu dziobaniu
si¢ ptakéw.

8. Trudnosé¢ w dostepie do opieki wete-
rynaryjnej — w miejscach takich jak tar-
gi zwierzat nie ma zapewnionej inter-
wencyjnej opieki weterynaryjnej dla
zwierzat.

9. Wystawianie na handel zwierzat zy-
wych i martwych (migso) — zwierzeta ro-
zumiejg swoje otoczenie, sprawnie odczy-
tuja dochodzace z niego bodzce,



rozumiejg takze zagrozenie zycia i wy-
czuwajg obecnoé¢ osobnikéw martwych.
Miedzy innymi dlatego na przyklad
Ustawa o ochronie zwierzat laboratoryj-
nych i wykorzystywanych do celéw na-
ukowych nakazuje usmiercanie zwierzat
z dala od zwierzat zywych (w osobnych
pomieszczeniach).

10. Zagrozenie negatywnym wplywem
warunkéw atmosferycznych — na targo-
wiskach zwierzeta bardzo rzadko majg za-
pewniong adekwatng ochrong przed nie-
odpowiednig temperaturg, opadami czy
ekspozycja stoneczng oraz nieodpowied-
nig wentylacja, a poprzez fakt bycia uwie-
zionymi w malych transportowych klat-
kach nie majg mozliwosci zadbania
o wlasny komfort, co zrobilyby, majac
swobode dziatania i ruchu.

11. Nieodpowiednia infrastruktura
— na targowiska zwierzeta sg transporto-
wane w malych klatkach/kontenerach
po to, by zminimalizowac¢ koszty i w tych
klatkach/kontenerach s3 utrzymywane
w trakcie targu. Brak w nich czgsto pojem-
nikéw na wode, pasze, nie ma odpowied-
niej wysciélki, zwierzeta sg utrzymywane
w klatkach z podloga wykonang z drutu,
co ma ulatwia¢ usuwanie odchodéw, ale
powoduje bl i cierpienie u przebywaja-
cych na takim podlozu osobnikéw. Zwie-
rzeta s3 transportowane m.in. w siat-
kach/workach, co jest skrajnie sprzeczne
z zasadami zapewnienia dobrostanu.

12. Wystawienie na ekspozycje spolecz-

ng ze strony ludzi — zwierzg¢ta wystawiane

na sprzedaz majg by¢ widoczne, nie za-
pewnia si¢ wiec im celowo miejsc
do ukrycia sie. W stanie ekspozycji
na nadmiar bodZcéw zwierzeta odczu-
waja stres 1 wynikajaca z niego potrzebe
kontrolowania bodzca awersyjnego (al-
bo przez oddalenie si¢ od nich, albo
przez ukrycie, ostatecznie poprzez atak
na bodziec). Niemozno$¢ zrealizowania
tej potrzeby skutkuje frustracja i zwrot-
nie poteguije stres (liczne badania nauko-
we dotyczace ogrodéw zoologicznych
potwierdzaja stresogenno$¢ ekspozycji
na obecno$¢ ludzi).

13. Przemieszczanie zwierzat i ich
transport — tak sprzedajacy, jak i kupuja-
cy ludzie zmierzajg do maksymalizowa-
nia swoich zyskéw i minimalizowania
kosztéw, a wige transport, przenoszenie,
podnoszenie, przestawianie klatek i pro-
ces sprzedazy odbywaja si¢ zgodnie z ty-
mi zalozeniami: szybko. To wplywa
na ignorowanie, czasem niezauwazanie
potrzeb i stanu zwierzat, transportowa-
nie zwierzat w nieodpowiedni sposéb za-
grazajacy ich zdrowiu i/lub zyciu. Zwie-
rze¢ta kupowane pod wplywem impulsu
s pakowane w zupelnie nieadekwatne
yopakowania” (siatki foliowe, kartony bez
dostepu powietrza itd.).

14. Przedmiotowe traktowanie zwierzat
szczegoblnie wyzwalane przez pospiech
ludzi i cheé oceny stanu zwierzecia: za-
gladanie do pyskéw, ogladanie zwierzat
przy jednoczesnym ich dotykaniu, pod-

noszeniu.

15. Zagrozenie kataklizmami (pozary)
— publiczne miejsca stanowigce nagroma-
dzenie zwierzat i ludzi s3 potencjalnie
niebezpiecznymi miejscami ze wzgledu
na zagrozenie pozarami.

16. Niski poziom higieny — w miejscach
znacznego stloczenia zwierzat i ludzi
trudno o kontrolowanie warunkéw sani-
tarno-higienicznych, co w skrajnym przy-
padku moze prowadzi¢ do katastrofal-
nych skutkéw w zakresie zagrozenia
zdrowia i/lub zycia zwierzat i ludzi (skraj-
nym przypadkiem doskonale ilustruja-
cym ten problem jest wybuch pandemii
COVID - rozprzestrzenienie si¢ wirusa
SARS-CoV-2 stalo si¢ mozliwe poprzez
skrajny brak higieny i kontroli weteryna-
ryjnej na tzw. mokrym rynku w Wuhan
w Chinach (16, 17).

Transport zwierzat

Nadrzednym dokumentem prawnym
regulujacym postgpowanie ze zwierzeta-
mi kregowymi w Polsce jest Ustawa
o ochronie zwierzat z dnia 21 sierp-
nia 1997 roku i jej zapisy sa kluczowe
w ocenie warunkéw utrzymania i sposo-
bu postepowania ze zwierzetami.
Zgodnie z wytycznymi ustawy o ochro-
nie zwierzat — art. 6.2. pkt 6 za znecanie
sic nad zwierzgtami uznawany jest
Jtransport zwierzat, w tym zwierzat ho-
dowlanych, rzeznych i przewozonych
na targowiska, przenoszenie lub przepe-
dzanie zwierzat w sposéb powodujacy ich
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zbedne cierpienie i stres”. Z kolei Glow-
ny Inspektorat Weterynarii (18) okresla,
iz: ,Szczegdélowe przepisy dotyczace ko-
mercyjnego transportu zwierzat krego-
wych zawarte s3 w rozporzadzeniu Rady
(WE) NR 1/2005 z dnia 22 grudnia
2004 r. w sprawie ochrony zwierzat pod-
czas transportu i zwigzanych z tym
dzialann oraz zmieniajgce dyrektywy
64/432/EWG 1 93/119/WE oraz rozpo-
rzgdzenie (WE) nr 1255/97. Zgodnie
z ww. rozporzgdzeniem przewozéw ko-
mercyjnych zwierzat kregowych na tery-
torium Unii Europejskiej moga dokony-
waé jedynie przewoznicy posiadajacy
zezwolenie. Transport w celach komer-
cyjnych nie jest ograniczony do transpor-
tu zwigzanego z jednoczesng wymia-
ng pieni¢dzy, towaréw lub ustug.

Transport w celach
komercyjnych obejmuje

w szczegdlnoscei transport,
ktéry bezposrednio lub
posrednio ma na celu
osiggniecie korzysci
finansowych. Przyktadem
takiego transportu jest
przewdz do rzezni, na targi,
do miejsc gromadzenia
zwierzat, gospodarstw,
punktéw skupu i punktéw

kopulacyjnych.

Pomimo tego iz od powyzszego jest
szereg wyjatkéw, to czesto w przypadku
targowisk ze zwierzetami trudno jedno-
znacznie ustali¢, czy ponizej okreslone za-
sady formalne powinny by¢ stosowane,
trudno bowiem o dostep do szczegélo-
wych ustalen, kto, w jakim celu, jakimi
$rodkami i na jakie odleglosci transpor-
tuje zwierzeta. Zezwolenie dla przewoz-
nika nie jest wymagane, gdy:

* przewéz zwierzat nie jest zwigzany
z prowadzong dzialalnoscig, np. przewéz
wlasnego konia, wlasnym $rodkiem
transportu w celach rekreacyjnych; prze-
w6z w celach niehandlowych zwierzat
domowych towarzyszacych podréznym;

* transport zwierzat odbywa si¢ z polece-
nia lekarza weterynarii bezposrednio
do lub z gabinetéw lub klinik wetery-
naryjnych;

* przewéz jest dokonywany na maksymal-
ng odleglos¢ 65 km, liczong od miejsca

wyjazdu do miejsca przeznaczenia;

* transport zwierzat dokonywany jest
przez rolnikéw wykorzystujacych po-
jazdy rolnicze lub nalezace do nich
$rodki transportu, w przypadku, gdy wa-
runki geograficzne wymagaja transpor-
tu niektérych gatunkéw zwierzat w ce-
lu sezonowego wypasu;

* transport zwierzat dokonywany jest
przez rolnikéw wykorzystujacych po-
jazdy rolnicze lub nalezace do nich
srodki transportu na odleglo$¢ mniejsza
niz 50 km od ich gospodarstwa.

Wskazania, jak powinien si¢ odbywac trans-
port, zaladunek i roztadunek, mozna
znalez¢ w  Instrukeji Gléwnego Lekarza
Weterynarii Nr GIWpr-02010-13/2019
z dnia 2 grudnia 2019 r. w sprawie poste-
powania powiatowych lekarzy weteryna-
rii przy: zatwierdzaniu przewoznikéw
oraz srodkéw transportu drogowego wy-
korzystywanych do przewozu zwierzat;
kontroli przewoznikéw oraz przeprowa-
dzaniu kontroli wykonywania transpor-
tu drogowego zwierzat pod wzgledem ich
dobrostanu”, a instrukcja ta wprost po-
woluje si¢ na ustawe o ochronie zwierzat
oraz stwierdza si¢ w niej, iz jej stworze-
nie ma na celu ochrong dobrostanu trans-
portowanych zwierzat. Z zawartych tam
wytycznych w szczegdlnosci wynika ze:
zwierzeta musza mie¢ staly dostep
do wody, nie mozna ich przenosi¢/prze-
gania¢ i transportowac w spos6b sprawia-
jacy bol i cierpienie (np. chwytajac
za skrzydla), musza mie¢ zapewniona
adekwatng ochrone przed wplywem wa-
runkéw atmosferycznych, nie moga
przebywaé w nadmiernej ciasnocie i bez
wlasciwego dostepu do powietrza, $rod-
ki transportu i utrzymywania zwierzat
maja by¢ tak skonstruowane by zapew-
ni¢ fatwo czystos¢, dezynfekeje, zabez-
pieczenie zwierzat przed wypadkami
iucieczkami. Zwierzeta nie powinny sty-
ka¢ si¢ ze swoimi odchodami i moczem
na podlodze, kontenery powinny by¢
oznakowane czytelng informacjg o prze-
wozie zywych zwierzat. Kontenery po-
winny by¢ zabezpieczone przed prze-
mieszczaniem si¢ w trakcie jazdy oraz
powinno by¢ zminimalizowane ryzyko
wstrzaséw i uderzen. Te wytyczne maja
na celu zapewnienie dobrostanu zwie-
rzat: z punktu widzenia tegoz dobrosta-
nu jest bez réznicy, jak daleko zwierzeta
s3 transportowane.

Ocena sytuacji zwierzat na targowisku
w Swietle analiz terenowych

W toku terenowych analiz prowadzonych
na miejskich targowiskach ze zwierzeta-
mi niejednokrotnie mozna spotkac¢ si¢

z traktowaniem zwierzat niezgodnym
z zapisami ustawy o ochronie zwierzat,
a wigc narazajacym je na zbedne stres
i cierpienie, szczegélnie wskazaé nalezy,
ze w czasie obserwacji uczestniczacej
na targowiskach w 2023 roku ujawniono:

A. sprzedaz kotéw, co jest dzialaniem
sprzecznym z ustawg, bowiem Art. 10a. 1.
zabrania: 1) wprowadzania do obrotu
zwierzat domowych na targowiskach, tar-
gach i gietdach; 2) prowadzenia targo-
wisk, targow i gield ze sprzedaza zwie-
rzat domowych; 3) wprowadzania
do obrotu pséw i kotéw poza miejscami
ich chowu lub hodowli. Przy czym: Za-
kaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 3, nie
dotyczy podmiotéw prowadzacych
schroniska dla zwierzat oraz organizacji
spolecznych, ktérych statutowym celem
dzialania jest ochrona zwierzat. Zakaz,
o ktérym mowa w ust. 2, nie dotyczy ho-
dowli zwierzat zarejestrowanych w ogdl-
nokrajowych organizacjach spolecznych,
ktérych statutowym celem jest dziatal-
no$¢ zwiazana z hodowla rasowych pséw
i kotéw.

Ponadto: Art. 10b. 1. zabrania nabywa-
nia: 1) zwierzat domowych na targowi-
skach, targach i gieldach; 2) pséw i kotéw
poza miejscami ich chowu lub hodowli.
2. Zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2,
nie dotyczy nabycia pséw i kotéw
od podmiotéw prowadzacych schroniska
dla zwierzat oraz organizacji spolecznych,
ktérych statutowym celem dziatania jest
ochrona zwierzat.

Jednoczesnie wskazaé nalezy, iz ustawa
okreslaw art. 4 pkt 17) definicje zwierzat
domowych —, rozumie si¢ przez to zwie-
rzeta tradycyjnie przebywajace wraz
z czlowiekiem w jego domu lub innym
odpowiednim pomieszczeniu, utrzymy-
wane przez cztowieka w charakterze je-
go towarzysza’.

B. Zaobserwowa¢ mozna sprzedaz pta-
kéw egzotycznych, ktéra nie powinna si¢
odbywa¢ na zewngtrz, a w klimatyzowa-
nych pomieszczeniach ze wzgledu
na znaczng wrazliwo$¢ ptakéw na zmia-
ny temperatury, w tym na przegrzanie,
w szczegdlnosci jesli w klatkach nie ma
poidel, co niestety jest czesta praktyka.
Dostep ptakéw do wody jest bardzo waz-
ny ze wzgledu na wrazliwos¢ na wspo-
mniane przegrzanie — pobieranie wody
stuzy regulacji cieploty ciata. Czgsto, na-
wet jesli w klatkach sg poidta czy ewen-
tualnie jakie$ inne pojemniki na przyktad
z karma, znajdujg si¢ one od strony oséb
zwiedzajacych, a wige od strony bodzca
stresujacego ptaki. Ma to utatwiaé obstu-
ge. Niestety, cheac si¢ napi¢ wody, ptaki

muszg zblizy¢ si¢ do miejsca, ktére jest



dla nich najbardziej niepokojace, co jest
zrédlem stresu. Obawa przed stresorem
(ludzie, hatas, cienie, ruch) moze by¢
na tyle silna, ze ptaki moga rezygnowaé
z pobierania wody, nawet jesli jest ona do-
stegpna. Stanowi to zagrozenie zdrowia,
a nawet Zycia zwierzat.

Pomiedzy ogladajacymi a ptakami po-
winna znajdowac sie jakas forma bariery
ochronnej uniemozliwiajacej postronnym
osobom nadmierne zblizanie si¢ do kla-
tek i ingerowanie w przestrzen ptakéw.
Sama obecno$¢ ludzi, ich ruch i genero-
wany halas oraz $wiatlocienie sa dla pta-
kéw stresorami. Ich stres widoczny jest
w gromadzeniu si¢ w grupki, siadaniu bli-
sko siebie 1 w katach klatek, jak najdalej
od przedniej kratki.

W klatkach czgsto brakuje zerdzi — sa one
niezbedne po to, zeby ptaki mogly si¢
czué bezpiecznie. Ptaki takie jak amady-
ny, zeberki czy aleksandretty nie bytujga
si¢ przed niebezpieczenstwem powyzej
powierzchni ziemi, siadajac na przyktad
na galeziach. Tego rodzaju ptaki siadaja
na ziemi albo, Zeby Zerowa¢, albo jesli sa
chore/ostabione. W naturalnym $rodowi-
sku ich naturalnym zachowaniem nie jest
wicc siedzenie na podlozu. Takze umiesz-
czenie zerdzi w niewlasciwym miejscu,
np. zbyt blisko sufitu, uniemozliwia pta-
kom przyjmowanie naturalnej pozycji
ciata. Brak miejsc zapewniajacych bez-
pieczenstwo jest zZrédlem cierpienia dla
tych ptakéw. Ponadto sg one przetrzymy-
wane w typowych klatkach transporto-
wych, ktére jak sama nazwa wskazuje, po-
winny by¢ uzywane jedynie do transportu,
a nie do utrzymywania ptakéw. Handlu-
jacy czesto jezdza z nimi od targowiska
do targowiska, bowiem targi odbywaja si¢
w rézne dni, w réznych miejscach. Powo-
duje to, ze zwierzeta s3 zamknigte na zbyt
malej przestrzeni przez dlugi czas.

C. Zwierzgta hodowlane: kury, kacz-
ki, kroliki utrzymywane bywaja w klat-
kach w nadmiernym zaggszczeniu, bez
mozliwosci swobodnego poruszania sig,
rozprostowania skrzydet, co jest niezgod-
ne z zapisem ustawy i zmusza zwierzeta
do przebywania w nienaturalnej pozycji
(art. 6.2 pkt 7). Gwaltowne przestawia-
nie klatek, stawianie jednych na drugich,
wykonywanie czynnosci na klatkach
traktowanych jako ,stoliki” wywoluje
u ptakéw lek, bowiem obserwuja one co
sie dzieje nad nimi w obawie przed za-
chowaniami drapiezczymi nadlatujacych
ptakéw. Zachowania gwaltowne plosza
ptaki.

D. Powszechng praktyka jest pakowa-

nie zwierzat w worki z siatki. Wokalizu-

ja one, komunikujac lgk i bl. Zwierzeta
s3 przy tym wrzucane jedne na drugie,
odwracane do géry nogami, co jest
w oczywisty sposéb nienaturalne. W wor-
kach nie mogty zachowywa¢ naturalnej
pozydiji ciala i byly przenoszone,a potem
najprawdopodobniej wywozone dalej bez
dostepu do wody, bo nie sposéb do za-
mknigtego worka z poruszajacymi sig
ptakami wstawiac pojemniki z woda.
E.Zdenerwowane ptaki pakowane by-
waja w worki z siatki (jak od pakowania
ziemniakéw), prébuja si¢ wtedy wydostaé
i przemieszczaé. Jesli jest ich po kilka
w worku to wzajemnie poteguja swéj
stres, co wtérnie naraza je na urazy.

F. Zwierzeta czesto nie majg
wody w klatkach, a tam
gdzie ona jest, bywalo takie
sttoczenie zwierzat,

ze nie mogly one pié.
Ustawa o ochronie zwierzat
nakazuje zapewnienie

stalego dostepu do wody. ___

G. Zwierzeta utrzymywane sa w nad-
miernej bliskosci do siebie, co wywoluje
ich dyskomfort i nadmierne pobudzenie:
w przypadku kogutéw obecno$é drugie-
go samca w zbyt malym dystansie prowo-
kuje je do walki — ptaki w ten sposéb sg
narazane na urazy.

H. Praktykowana jest sprzedaz ryb
w foliowych workach, co w przypadku
peknigcia, uszkodzenia worka naraza ry-
by na natychmiastowg §mier¢. Ponadto
mala objetos¢ wody szybko si¢ nagrzewa
oraz traci stan natlenienia wymagany dla
zachowania dobrostanu.

I. Ryby bywaja utrzymywane w duzym
zageszezeniu w pojemnikach, a nie
wszystkie z nich sg natleniane.

J. Szczegdlnie ptaki, w przytlaczajg-
cej wickszosci, sa utrzymywane w klat-
kach brudnych. Sa tez przekltadane
do klatek, ktére bywaja wyposazeniem
targowiska (s3 tam zamontowane na sta-
te) bez zadnej ich dezynfekdji czy choé-
by mycia, co sprzyja przenoszeniu si¢
choréb. Taka sama sytuacja dotyczy kré-
likéw.

K. Utrzymywanie krélikéw w metalo-
wych klatkach o podlogach z siatki, bez
miejsca do odpoczynku i bez wody, co jest
niezgodne z wymogami ustawy o ochro-
nie zwierzat. Zwierz¢ta sg narazone
na powstawanie ran w podeszwach lap.
Kréliki czgsto pakuje si¢ tez do workéw.

L. Ptakom zaktadane sa ostonki
na dzioby. Z jednej strony zapobiega to
dziobaniu si¢ ptakéw (kanibalizmowi).
Z drugiej jednak strony koniecznosé¢ ich
zakladania wskazuje, Ze problem kaniba-
lizmu wystepuje i trzeba go ograniczad.
Pojawienie si¢ kanibalizmu w tej formie
jest wynikiem stresu u ptakéw i jedno-
znacznie wskazuje na ich zle samopoczu-
cie psychiczne (stres). Ostonki uniemoz-
liwiaja ptakom otwieranie dzioba, a wigc
tym samym uniemozliwiajg naturalne za-
chowania — na przyklad jedzenie, picie
czy regulowanie temperatury poprzez
otwarcie dzioba i oddychanie. Chociaz
ostonki sa stosowane w produkeji zwie-
rzecej legalnie, to w odniesieniu do do-
brostanu zwierzat sg kontrpoduktywne.
Zmniejszaja straty producenta-hodowcy,
ale obnizaja dobrostan ptakéw.

Ustawa o ochronie zwierzat nie regu-
luje handlu zwierz¢tami gospodarskimi
na targowiskach. Takze przepisy bioase-
kruracyjne zwigzane z obecnoscig ptasiej
grypy zostaly zliberalizowane (19). Na-
tomiast caly czas, w zaleznosci od sytu-
acji epizootycznej obowigzuja zmienne
ograniczenia i wymogi w handlu trzoda
chlewng.

Rola monitoringu spotecznego

Na catym $wiecie monitoring spoteczny
realizowany przez wolontariuszy i aktywi-
stéw stanowi podstawe dziatari w zakresie
ochrony dobrostanu zwierzat, ale wyma-
ga kontroli w celu oceny merytorycznosci
doniesien. Ze wzgledu na pozamerkantyl-
ne, zinternalizowane warto$ci motywuja-
ce te osoby do monitorowania stanu zwie-
rzat, aktywisci docieraja w miejsca
niedostepne dla opinii publicznej oraz
zwracajg uwage na zjawiska, ktére sa pro-
blematyczne — i cho¢ jako takie jawig si¢
wielu obserwujacym osobom, to ze wzgle-
du na dziatanie zjawiska dyfuzji odpowie-
dzialnosci, ci postronni obserwatorzy nie
podejmuja krokéw. Doniesienia aktywi-
stéw bywaja wyolbrzymione — jednak za-
wsze powinny stanowic sygnal alarmu-
jacy prowadzacy do sprawdzenia sytuacji
i tak tez sg traktowane m.in. przez Naj-
wyzsza lzbe Kontroli (20). W wielu
miejscach na $wiecie prowadzone sg ob-
serwacje aktywistow, zmierzajace do do-
kumentowania sposobu obchodzenia si¢
ze zwierzgtami i te dokumentacje sg
istotnym elementem w ocenie zapewnie-
nia dobrostanu zwierzat. Przyktadem ta-
kich dziatan na forum zagranicznym jest
aktywizm organizacji Sea Shepherd Con-
servation Society, monitorujgca migdzy in-
nymi zjawisko polowania na grindwale
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na Wyspach Owczych. Presja spolecz-
na wywolana ujawnieniem wynikéw ob-
serwacji— sposobéw traktowania zwierzat
— wymusita wdrozenie licznych regulacji
zwigzanych z procesem zabijania grindwa-
li (21). Na gruncie rodzimym podobne
dziatania mozna obserwowa¢ w przypad-
ku monitorowania dobrostanu ryb pod-
czas ich sprzedazy (22, 23).

W rzeczywistosci polskiej koronnym
przykiadem takich dziatari z zakresu mo-
nitoringu spotecznego i spotecznej presji
jest targ koni w Skaryszewie — tzw. ,Ska-
ryszewski Jarmark Koriski, Wstepy”— od-
bywajace si¢ raz w roku wydarzenie od lat
wywolywalo kontrowersje wokét warun-
kéw utrzymania zwierzat. Warunki oce-
niane jako skandaliczne nie tylko przez
aktywistéw prozwierzecych, ale tez przez
samych handlujacych (24), udokumento-
wane przez aktywistow uczestniczacych
w targach, eksponowane medialnie gléw-
nie za pomocy internetu i mediéw spo-
tecznosciowych, wymusily reakcje ze
strony wiadz samorzadowych i instytucji
odpowiadajacych za nadzor, co doprowa-
dzilo do radykalnej poprawy warunkéw
traktowania i utrzymania koni w tym
miejscu.

Podsumowanie: rekomendacje
praktyczne

1. Realna ocena dobrostanu zwierzat
na targowiskach wymaga znajomosci spe-
cyfiki gatunku, rasy, ale tez uwzglednienia
indywidualnych cech osobniczych zwie-
rz¢cia. W przypadku braku znajomosci
tych zagadnieri mozna powota¢ do udzia-
tu w kontroli eksperta dysponujacego
adekwatng wiedzg i kompetencjami.

2. Wyzwania dobrostanowe wymienione
wezesniej w punktach 1-16 moga stano-
wi¢ podstawows liste aspektéw, ktére na-
lezy wzia¢ pod uwage przy ocenie dobro-
stanu zwierzat na targowiskach.

3. Ocena dobrostanu zwierzat na targo-
wiskach wymaga spojrzenia holistyczne-
go, calociowego, nie tylko analizy prze-
piséw prawa, ale takze ich odniesienia
do konkretnej sytuacji i konkretnego
zZwierzecia.

4. Presja spoleczna na dokonywanie przez
inspektoréw Inspekcji Weterynaryjnej
ilekarzy weterynarii rzetelnych, doktad-
nych ocen ro$nie. Nie tylko w $wiadomo-
§ci spolecznej, ale tez w komunikacji me-
dialnej widoczne sg coraz wyrazniejsze
oczekiwania skutecznego wykonywania
zadan przez instytucje powolane do oce-
ny dobrostanu zwierzat.

5. Targowiska s3 trudnym miejscem
do oceny dobrostanu zwierzat, bo wyma-

gaja  podejscia  wieloaspektowego:
uwzglednienia przepiséw prawa, znajo-
mosci specyfiki zwierzat, rozumienia oto-
czenia spolecznego i jego oczekiwari, ale
takze umiejetnosci odezytywania praw-
dziwych intencji oséb zaangazowanych
w prowadzenie schronisk i sprzedaz
zwierzat. Podejmowanie dziatan iluzo-
rycznych, fasadowych, na dluzsza mete
bedzie generowaé problematyczne kon-
sekwencje, dlatego warto podejmowac
dzialania w oparciu o poglebiong mery-
toryczng wiedze.

6. Popularno$¢ targowisk ze zwierzeta-
mi spada, maleje tez spoleczna akcepta-
cja dla takich praktyk, czego wyrazem sg
zapisy ustawy o ochronie zwierzat.
Sprzedaz duzych ssakéw na takich tar-
gach w zasadzie nie jest realizowa-
na — chyba Ze organizowane s3 specjal-
ne dedykowane danemu gatunkowi
targi. Z powodu wybuchu pandemii
COVID naglosniony zostal niejako
marginalnie problem targéw ze zwierzg-
tami, w tym tzw. mokrych targéw, ktére
w Chinach funkcjonujg za cichym przy-
zwoleniem rzgdu ze wzgledu na brak
wystarczajacej ilosci zywnosci dla oby-
wateli Chin, ktérzy radzac sobie z sytu-
acja niedoboréw zywnosci, podejmuja
hodowle i ubéj réznych dzikich gatun-
kéw, w tym nietoperzy, ktérych spozy-
cie przyczynilo si¢ do wybuchu pande-
mii. Azjatyckie mokre rynki sg niestety
przyktadami zlej praktyki niosacej ne-
gatywne reperkusje tak dla ludzi, jak i dla
zwierzat (25, 26). @
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